Convegno Progetto CANOA

CARCINOMA MA MMARIO: QUALI NOVITA PER IL 20167
22-23 aprile 2016
“Saper leggere” uno studio clinico per miglioraaepkatica clinica

Coordinatori scientifici: Stefania Gori, Giovanni L. Pappagallo

(Numero partecipanti: 30-40 max)

PROGRAMMA PRELIMINARE

Venerdi 22 aprile 2016

Ore 13.30-13.45 Registrazione partecipanti
Ore 13.45-14.00 Introduzione- Stefaniai@diovanni L. Pappagallo

Ore 14.00-15.00 SESSIONE I-
Endopredict score per la stima del rischio residuali ripresa a distanza nelle pazienti ER+

trattate con 5 anni di ormonoterapia adiuvante: vaidazione e confronto con il RS
ONCOTYPE DX.

Moderatori: Paolo Marchetti (Romaj;iancarlo BisagnfReggio Emilia)

Ore 14.00-14.15 Lo studio\aria Vittoria Dieci (Padova)

Ore 14.15-14.30 Commento sulla metodologiater Torri (Milano)

Ore 14.30-14.45 Quale sara il ruolo nella praticaca?-Lucia Del Mastro (Genova)
Ore 14.45-15.00  discussione

Ore 15.0-16.00 Il SESSIONE:
Inibitori delle cicline nel trattamento della malattia metastatica HR-positiva
Moderatori: Saverio Cinieri (Brindisi)Catia Angiolini (Firenze)

Ore 15.00-15.15 Gli studi clinicil-aura Orlando(Brindisi)

Ore 15.15-15.30 Commento sulla metodologiata Bonotto (Udine)

Ore 15.30-15.45 Quali potranno essere le ricadeita pratica clinica? Sabriele Zoppoli
(Genova)

Ore 15,45-16.00 Discussione



Ore 16.00-17.00

[l SESSIONE:

Trattamento neoadiuvante del carcinoma mammario

Ore 16,00-16.15
Ore 16.15-16.30
Ore 16.30-16.45
Ore 16.45-17.00

Ore 17.00-20.15

Ore 20,30

Moderatori: Daniele Generali (Cremona)ffancesco Cognetti (Roma)

Lo studio Geparsepttessandra Fabi (Roa

Commento sulla metodologia+ia Grazia Arpino (Napoli)

Quali ricadute nella pratica chffie-Valentina Guarneri ( Padoya
discussione

GRUPPI DI LAVORO SU QUESITI CLINICI SEC.
METODOLOGIA"GRADE”

Suddivisione dei partecipanti nei tre gruppi didey

Attivita per ciascun gruppo:

— Strutturazione (P.1.C.0.) del quesito clinico assdg

— Scelta degli outcome di beneficio e danno riteessienziali e valutazione
della qualita delle evidenze per ciascun quesito

— Produzione della tavola sinottica delle evidenze

Dinner

Sabato 23 aprile 2016

Ore 8.50-9.00 2016 Novita in ambito di terapitieanetica nel carcinoma mammarfeeila

Fausto (Terni)

Ore 9.00-9.20 Il trattamento sistemico adiuvamiecdrcinoma mammarid?aolo Pronzato

(Genova)

Ore 9.20-9.30 Saluti del Presidente dellOspe&alero Cuore- Don Calabria, Negrar (VR)

Ore 9.30-12.30IV SESSIONE
Presentazione delle attivita dei Gruppi di Lavoro
Moderatori:Vito Lorusso (Bari)Pierfranco Conte (Padova)

Ore 9.30-10.30

GRUPPO A:

1-QUESITO GRADHRelle pazienti con carcinoma mammario HER2+
metastatico senza metastasi viscerali, I'aggiuntaetiPertuzumab al
trastuzumab+taxano € raccomandabile rispetto al tratuzumab+taxano?

Coordinatdrfilippo Montemurro (Candiolo)Massimo Di Maio (Torino)

Presentazione del quesito strutturato e relativaléadelle evidenzezaterina
Fontanella (Udine)

Discussione sulla qualita e sulla rilevanza clirdetle evidenzeklena Fiorio
(Verona)

Votazione del rapporto tra benefici e darvieiteo Lambertini (Genova)



Ore 10.30-11.30

Ore 11.30-12.30

Ore 12.30-13.00

Ore 13.00-13.15

Ore 13.15

Ore13.15

GRUPPO B:
2-QUESITO GRADE: Nelle paenti con mutazione di BRCA e
con carcinoma mammario frlo-negativo, candidate a
chemioterapia neoadiuvante raccomandabile un regime
contenente platino?

Coordinatoriichela Cinquini (Milang, SimonSpazzapan (Aviano)

Presentazione del quesito strutturato e relativaléadelle evidenze-
Valentina Fanotto (Udine)

Discussione sulla qualita e sulla rilevanza clirdetle evidenzeMarta
Pestrin (Prato)

Votazione del rapporto tra benefici e danhiiessia Levaggi (Genova)

GRUPPO C:

3-QUESITO GRADHelle pazienti in premenopausa con carcinoma
mammario operato, recettori ormonali positivi 0 ne@tivi, e candidate a
chemioterapia adiuvante, € raccomandabile iniziarein trattamento con
LHRHa prima della chemioterapia al fine di preservae la funzionalita
ovarica?

Coordinatori:lvan Moschetti (Milano), Claudio Zamagni (Bologna)

Presentazione del quesito strutturato e relativaldadelle evidenzelennifer
Foglietta (Perugia)

Discussione sulla qualita e sulla rilevanza clirdetle evidenzeAntonella
Ferro (Trento)

Votazione del rapporto tra benefici e darinimilio Bria (Verona)

V SESSIONE
L'INTERPRETAZIONE DELLE CURVE DI SOPRAVVIVENZA
NEGLI STUDI CLNICI
Il punto di iz del metodologe Giovanni L. Pappagallo (Mirano)
Il punto di vista del clinico- Stefania Gori (Negrar-Verona)

Compilazione questionaridVeC
Chiusura dei lavori

Buffet Lunch



